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Emisszids kvotak, megujulé energiaforrasok,
kornyezetbarat kdzlekedés, természeti kincsek
megovasa: Magyarorszag kornyezetvedelmi feladatai
és lehebéségei a lisszaboni stratégia alapjan

Pelle Anita

A lisszaboni stratégia kdzvetlentl nem foglalk@zikornyezet védelmével, célrendszerének
ko6zéppontjaba a versenyképességet helyezi. Enpegdtafelmertl a kérdés: a globalis ver-
senyképesség egyaltalan 6sszeegyezethekdrnyezetvédelemmel?

A kérdés hangsulyosan jelenik meg Magyarorszagleset amely az Eurépai Unio-
nak 2004-ben csatlakozott, az EU-atlagnal jévalkatinyabb gazdasagi fejlettgégllamai
kozé tartozik. Ezekben az orszadgokban, ahol a gapildelzarkdzas kényszere a kdrnyezeti
szempontokat gyakran hattérbe szoritja, milyen hdégok lehetnek célravedek, melyek
egyarant szolgéljak a gazdasag eigsét és a kornyezet védelmét? Ezen megoldasdk-kozi
a 2004-ben csatlakozott EU-tagallamok altalanoskéreti allapotanak bemutatasa utan —
a megujuld efforrasokban illetve az EU emisszid-kereskedelmébjph lehetiségeket vizs-
galjuk meg Magyarorszag szempontjabdl.

Kulcsszavak: lisszaboni stratégia, Eurdpai Uniaririg@zetvédelem, Magyarorszag

1. Bevezetés

A 2000 marciusaban elfogadott lisszaboni stratégia és annak 20@egdstott val-
tozata egyarant a versenyképesség, mint kulcsfogalom kiméezzeaz Eurdpai
Unié kdzéptavu feladatait. A koérnyezet megoévasaval és védelnfoglalkozdok
szamara ennek kapcsan a legalafhetkérdés az, hogy a (globalis) versenyképes-
ség Osszeegyeztetheat a kornyezetvédelemmel? Amikor az egymassal ver§enyz
régiok prébalnak a termelési koltségek leszoritasaval ggopici pozicidkat meg-
szerezni és megsiteni, kozelebb jutunk-e ahhoz a — most mar évtizedek 6ta meg-
fogalmazott — célhoz, hogy valamit tegyiink Féldiink megmentése érdekében?

! Pelle Anita, adjunktus, SZTE Gazdasagtudomanyj Rénziigyek és Nemzetkozi Gazdaséagi Kapcso-
latok Intézete, Vilaggazdasagtani és Eurdpai Gamjldstegracios Szakcsoport (Szeged)

2 Az elss, nemzetkozi hirre szert tett dokumentum, amelypld Pusztulasat vetitetteceb a XX. sza-
zadi tendenciak egyszeextrapolaladsa révén, a Romai Klubdejslentéseként készik ndvekedés
hatarai cimi tanulmany volt, amely 1972-ben jelent meg (Meadéwszergtarsai 1972).

A tanulmany az OTKA K/63619.2006 szarllisszaboni stratégia 2005-20@8mi projektjének ta-
mogatasaval késziilt.
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Ezekre a kérdésekre az alafivedlasz az, hogy a fenti célok nehezen hangol-
hatok 6ssze, méasrééksokak szerint akkor ,konriy a kornyezetvédelemre kolteni,
ha van mibl... Az elméletileg legjobb megoldas a gazdasagi os#toaikalmaza-
s& a kornyezet védelme érdekében. Ezzel kapcsolatban azonlgforadsabb kri-
térium a gyakorlati alkalmazhatdésag — és eredményességpa@zipabdl az, hogy a
piac ezeket az 6sztébket elfogadja: hogy a vallalkozasok felismerjék azokaiba
ci elbnyodket, amelyeket ezek révén megszerezhetnek, illetve ldoglegesen le-
gyenek ilyen piaci éhydk. Az Eurdpai Unid kdrnyezeti politikdja hosszu évek 6ta
prébal olyan intézkedéseket foganatositani, amelyek egysr@redik a versenyké-
pességet és jarulnak hozza a kdrnyezeti politika céljaihoaldabiakban ezeket te-
kintjuk at Magyarorszag mint EU-tagallam példajan keresztil.

2. A kdrnyezeti szempont érvényesitilése a lisszaboni stratégia megfogahd-
sakor és azéta

A lisszaboni stratégia érifiegesen beszél a kdrnyezetvédeldmaz egy mondat-
ban megfogalmazott stratégiai célban csak ,fenntarthat@ekediés” szerepel,
amelyre most nem térnénk kis\ebben. Nem szabad azonban figyelmen kivil
hagynunk, hogy az Eurdpai Unié a lisszaboni stratégiaval nagyjabldlizamosan
inditotta Utjara a VI. Kérnyezetvédelmi Akcidprogramot, ametgdetileg 2000-
2010-ig irAnyozta éla legfontosabb kdrnyezetvédelmi feladatokat, és amit az utéb-
bi idében — a Kiotbi Egyezményhez valé szorosabb illeszkedést biztositandd — 2012-
ig meghosszabbitottdkAz EU kdrnyezeti politikdjanak kézéppontjaban az ezred-
fordulé oOta egyre hangsulyosabban a klimavaltozas kap helyet 208&). A Kli-
mavaltozas globdlis jelenség, és szoros 0sszefiiggésbegl@iadis gazdasagi ver-
sennyel: a legfejlettebb orszagok versengése kovetkeztgoesult fel a XX. sza-

zad masodik felében annyira a gazdasagi, ipari és technolégpaies, hogy most
mar a laikus szdmara is kdzvetlenul érzékélhgtitozasokat okoz(ott) kdrnyeze-
tinkben (Tamames 2000). Mindezek ellenére sajnalattal kelllapffanunk, hogy

a koérnyezeti szempont az EU politikdiban — a konkrét intézkedéstktek szintjén

— az utdbbi idben inkdbb gyengllt, semhogysddoétt volna.

A kornyezetvédelem, mint prioritds az eurdpai integracié seran970-es
években jelent meg, de mar szinte a '70-es évek gazdasagsridja 6ta folyama-
tosan tapasztalhatjuk a kérnyezeti szempont gyengulésének fziek a kovetke-
zok:

3 Negativ dsztonsk példaul: addk, vamok, kdrnyezetterhelési dijadzifv 6sztonak: 6ko-emblémak,
emisszids kvotak, integralt kdrnyezet-iranyitasidezerek.

4 Lasd a VI. Kérnyezetvédelmi Akciéprogram honlagiatec.europa.eu/environment/newprg/index.htm
cimen.
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- Az Egységes Eurdpai Okmany ugyan k6zds politika szintjéreteraekor-
nyezetvédelmet, de egyérteien a gazdasagi szempontoknak alarendelve.

- A kozos kornyezeti politikdra az EU kdzos koltségvetébsteditott dsszeg a
kezdetekil fogva minimalis. Ez a finanszirozasi forras egyaltalamcsén
aranyban azokkal a célokkal és feladatokkal, amelyek&lha kornyezet
védelmével kapcsolatban az évtizedek sordn megfogalmazott.

- A kozos kornyezeti politika a finanszirozasi forrasokkéssége miatt ezért
elsssorban a szabalyozas révén valdésul meg. A szabdlyozas azékban f
direktivakkal torténik (és nem rendeletekkel, amelyek &tienul koteledek
és hatalyosak a tagallamokban). A direktivak csak a cééskliereteket fo-
galmazzak meg, azok effektiv megvaldsitasat a tagdlearbizzak mind a
jogalkotas, mind pedig a konkrét intézkedések vonatkozasabamztBa
Ujabb nehézségeket szil, hiszen az EU intézményeinek nagylatokoit
eszkozei vannak a tagallamokkal szemben azok jogalkotasartdse és
-betartatési kotelezettségeit ileh.

- Nemcsak a tagallamok ellenallasa veszélyezteti a kdidks wegvaldsitasat,
de nagyon gyakran az érintett gazdasagi szekdaplakadalyozzak ezeket a
folyamatokaf Jellem#en minél nagyobb egy véllalat, annél nagyobb az ab-
szolut szennyezése, de egyduttal a lobbiereje is.

- Végul, de messze nem utolsé sorban a kornyezetvédelemérbs felel
Foéigazgatésag az Eurdpai Bizottsdgon belll (angol neve DG Enw@rathm
sajnos soha nem tartozott a politikailaghsefdigazgatésagok kozé, igy a
kdrnyezetvédelemnek az EU politikai struktdrajan belll iatied gyenge a

kfﬁ%gﬂgﬁ%ﬂ azonban el kell ismerni, hogy globalis sikon méglim az EU
az a szervezet, amelyik leginkabb fétsléget érez a globalis kdrnyezeti problémak
irdnt, és ezt vallalasaival is alatdmasztja (Rakon2@8B). A megtett intézkedések
pedig a kérnyezeti mutatok eredményeiben jol érzékaskét

3. Magyarorszag kapcsolddasa az EU kozos kornyezeti politikdjahoz
Magyarorszag — mint kdztudott — 2004. majus 1-jén lett az Eurdgpaiteljes jogu

tagja kilenc masik kelet-kb6zép-eurépai orszaggal egyitttiaBeaasi targyalasait
1998-2002 kozott folytatta le. A kdrnyezetvédelem terén ezek @agpdiflamok tobb

5 Az Egységes Eurépai Okmanyban — és astéalzitend mar a 1. Akciéprogramban — a kérnyezeti
politika elsisorban az Egységes BelRiac kiépitésének egyik fontos eszkdzeként fogabai&t meg.

A lll. Akciéprogram soran olyan kérdéseket vizsgkjtmint példaul a kérnyezeti politikdnak milyen
kockazatai és hasznai lehetnek a bgisc kiépitésében, a kdérnyezeti szabalyozéast holpfeet ered-
ményesen alkalmazni a verseny torzulasanak ellssridédekében, vagy a kornyezeti szabvanyokat
hogyan lehet egységesiteni a nem-tarifalis kor&&tok leépitése céljabol.

® Lasd példaul Kanter (2007).

7 Lasd példaul METEOROLOGISK INSTITUTT (2006).
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1. tAblazatA gazdasag energia-intenzitasa (2004, kgoe/1000EUR)

. Energia- . Energia-

Orszag intenzitds Orszag intenzitas
EU-25 204,89  Lengyelorszag 596,59
EU-15 187,48 Lettorszag 696,29
Ausztria 146,08  Litvania 1135,57
Belgium 208,20  Luxemburg 194,34
Ciprus 261,83  Magyarorszag 534,05
Csehorszag 851,83 Malta 292,35
Dania 120,32  Németorszag 158,80
Egyesiilt Kiralysag 207,19  Olaszorszag 189,11
Esztorszag 1140,16  Portugélia 239,56
Finnorszag 272,07  Spanyolorszag 222,54
Franciaorszag 185,48  Svédorszag 217,52
Gorogorszag 240,41 Szlovakia 854,32
Hollandia 203,20  Szlovénia 329,16
irorszag 156,88 USA 308,59

Forrds: Az EUROSTAT adatai alapjan sajat szerkesztés.

sajatossagot is mutattak, amelyek mar a csatlakoz@siatdsok soran latszottak.
Ezen sajatossagok egy része orszag- vagy orszagcsoport-sigeifik Malta és
Ciprus egy-egy szigeten helyezkedik el, a balti &llamok pedig-Pa®zovjetunio
— és a szovjet gazdasag — részét képezték), van azonban odlamyellems,
amely mind a tiz Uj tagallamra egyforman igaz, és arkalggan elésorban gazda-
sagaik relativ fejletlenségiikre vezetielt vissza, kdrnyezeti szempontbol részben
pozitiv ténye#k. Ezeket Jantzen, Cofala és de Haan (2000) alapjan a kasidikez
foglalhatjuk dssze:

- Az (j tagéllamok atlagos néjpsisége jeleritsen alacsonyabb, mint az EU-15
hasonlé mutatoja.

- Az (j tagallamokban kevésbé intenziv a foldhasznalat, és stddhl az
egybefligg érintetlen természeti teriilet, mint az EU-15-ben.

- A gazdasag energia-intenzitdsa az (j tagéllamokban altathhgasabb, mint
az EU-15 legtobb orszagaban (1. tablazat), de csékkelenciat mutat.

- A szennye&anyag-kibocsatas az Uj tagallamokban — a szocialista ipag-6ssz

omlésa, valamint az Uj beruhazasok szerkezete és az atkdtrtechnologiak
kovetkeztében — lényegesen alatta marad az EU-15 fajldigossatasanak
(2. tablazat).

8 A tablazat alapjaul szolgéalé adatok forrasa a :Héfpp.eurostat.ec.europa.eu/pls/portal/url/page/
SHARED/PER_ENVENE cimen érhietl.
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2. tablazatTeljes liveghazhatasu gazkibocsatas (1994-2010, szazalék, a Kiotd bazis-
év=100 széazalék)

Orszag 1994 2004 2000 Orszag 1094 2004 5000
EU-25 91,9 92,7 - Lengyelorszag 77,8 68,84,0
EU-15 96,3 99,1 92,0 Lettorszag 53,2 41,92,0
Ausztria 97,7 115,7 87,0 Litvania 71,4  39,992,0
Belgium 102,5 100,7 92,5 Luxemburg 98,8 100,32,0
Ciprus 119,5 148,2 - Magyarorszag 69,5 68,04,09
Csehorszag 78,2 74,9 92,0 Mélta 120,6 1459 -
Dania 114,0 98,2 79,0 Németorszag 89,4 82,%9,0
Egyesult Kiralysag 93,0 859 87,5 Olaszorszag 97,3 112,1 935
Esztorszag 56,7 50,0 92,0 Portugalia 113,11,014 94,0
Finnorszéag 105,2 114,5 100,0 Spanyolorszag 105,77,914115,0
Franciaorszag 97,5 99,2 100,0 Svédorszag 10396,4 104,0
Gorogorszag 100,9 123,9 125,0 Szlovakia 70,6 ,76992,0
Hollandia 103,6 101,6 94,0 Szlovénia 87,6 299,920
irorszag 103,9 122,7 113,0 USA 104,4 115,8 -

MegjegyzésAz 1994 és 2004-ra vonatkozé szamok tények, n#Q08-10 kdzotti idszakra
vonatkozdak célkitzések.

MegjegyzésA Kiotbdi Jegyzokodnyv értelmében a kiot6i vallad&svizsgalatanal a bazisév
1990. Ez aldl kivételt képeznek azok a (tobbségiikiat szocialista) orsza-
gok, amelyeknél erre az évre vonatkozéan még n#éak dendelkezésre ilyen
adatok. Ezek esetében a bazisév 1991-1995 évakelike.

Forras. Az EUROSTAT adatai alapjan sajat szerkesztés.

- Az (] tagallamokban a kdzlekedés volumene kisebb, mint az Bhedba
tomegkozlekedés kiterjedt és az EU-15-hdz viszonyitva madignolcsénak
mondhato.

- Az (] tagéllamok csatlakozasaval egyuttal szamos kulonkigesly és allat-
illetve novényfaj is csatlakozott az EU-hoz.

A k6zo6s kornyezeti joganyag (acquis) nagy részét ezen otgraigmég EU-
csatlakozasuk &tt at kellett vennilik. Raadasul ez a joganyag az atgétéh is fo-
lyamatosan valtozott, élsorban a VI. Akciéprogramhoz — és a klimavaltozashoz —
kapcsolodo terlleteken (pl. levi@ginéség, vizmidség, ipari szennyezések). Méar a
csatlakozasi targyalasok soran lathat6 volt, hogy ezek aagmis nem fognak tudni
minden kotelezettségiknek 2004. majus &tt ehegfelelni. Az akkori tagjelolt or-
szagok mindegyike ezért atmeneti intézkedéseket k&etpst, korlatozott atmeneti
idészakokra a kovetkézerileteken (CEC 2002):

- abenzinszarmazékok kibocsatasa,
- egyes Uzemanyagok kéntartalma,

® A tablazat alapjaul szolgal6 adatok forrasat Easd labjegyzetben.
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- varosi szennyvizkezelés,

- ivoviz,

- avizi kbrnyezetet karositd veszélyes anyagok,

- csomagolas és csomagoléanyag-hulladékok,

- hulladéktarolas,

- azbeszthulladék,

- a hulladékok szallitasa,

- integralt szennyezés-mefeés és —ellawzés,

- hulladékégeik,

- aveszélyes hulladékok égetése,

- ionizalé sugarzas,

- orvosi veszélyeztetettség.

A fenti &tmeneti intézkedések kozil Magyarorszagra koakratkovetkeizk

vonatkoztak:

- acsomagolasi hulladékok iijiése és Ujrahasznositdsa (2005-ig),
- avarosi szennyvizkezelés (2015-ig),

- anagy hulladékégételepek okozta Iégszennyezés (2005-ig),

- veszélyes hulladék-égetés (2005-ig).

Lathatjuk, hogy a tébbi tagjeldlt orszaghoz képest Magyarorszatjveeke-
Vés terlleten kért (és kapott) lebmiget atmeneti intézkedések érvényesitésére, ami
atlagosan j6 felkészilltségi szintet jelent, illetve azt, hdaggyarorszag képes volt
az intézkedések nagy részét még a csatlako#éisnetgvalositani. Bar azt is meg
kell &llapitanunk, hogy az atmenetiégtak alatt megvalésitand6, hosszabdit id
igényls beruhdzasok igen nagyfoku szervezettséget, {seuénzigyi forrdsbevo-
nast és jelenleg isthods, nagy volumeth rendszerek teljes atalakitdsat kovetelték
meg (Kiss—Kerekes 2000, Pelle 2003).

Az (] tagallamok kornyezeti allapotara EU-csatlakozasuk tdxén valé-
szinisitheben az aldbbi hatasokat gyakorolja (ECOTEC 2001):

- Az EU-csatlakozas varhatéan nagy mértékben megvaltozatjptagallam-
ok gazdasagi strukturait. A legfejlettebb tagjelolt orskédgo (kdztik Ma-
gyarorszagon) az energiafelhasznalds mar 206 jelent's mértékben le-
csokkent, és megvaltozott az energiakereslet strukturajanégia-intenzitas
szintén csokkent mar eddig is.

- Az EU-csatlakozas 6sszességében pozitiv hatassal vanagalljok (épi-
tett) kérnyezetének allapotara. A varosi szennyvizkez#lézblo direktiva
kapcsan a varosi szennyvizkezelés és a folyok tiszttéépgorsul. A Balti-
és a Fekete-tenger vizrigége javul. A szennyvizkezelés mellett a hulladék-
gazdalkodas mutat latvanyos &gjést.

- A hatarokon atnyulé koérnyezeti problémak kezelésébdtds megkonnyiti.
Az EU kibocséatasra vonatkozésatsainak a kelet-kbzép-eurdpai orszagok-
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ban valé érvényesitésével az EU kornyezetvédelmi céljaté@kése hosszu
tavon konnyebbé és olcsobba valik.

- Az U tagallamok kornyezetvédelmi felzarkdzésa javitjanezgszagok
allampolgarainak egészségi mutatoit és kildtdsaikat. A-bietonsagos
nuklearis létesitmények bezarasa vagy kofsitise az EU-15 polgéarainak
egészségi kilatdsait egyarant javitia: a nuklearis sbtd& kockazata
O0sszességében 90 szazalékkal csdkken Eurépaban.

- A gazdasagi fellendiléssel egyes gazdasagi szektorok ésoddan a
mezgazdasag és a kozlekedés —ofifise a kdrnyezet allapotdnak romlasét
fogja eredményezni. Ezek a szektorok eddig nem fenyegették oban
mértékben a kornyezetet Kelet-Kdzép-Eurépaban, mint az EU-15-kérnt. E
nagyon fontos a kdrnyezetvédelmi szempontok figyelembe vétele @Gz émi
a nemzeti politikak terén egyarant.

Véleménylunk szerint a fenti 6sszefoglalé jellefglsorolas 1ényege annak
utolsé pontjaban olvashaté: ezen Gjonnan csatlakozott orszagokbaMagdggror-
szagon is — rendkivil & az igény a gazdasagi felzark6zasra, és ebben a folyamat-
ban a kornyezeti szempontok nagyon sokszor mellékessé valnalkakérggem is
merulnek fel a dontések meghozatalakor, ami sajnalatos.

4. Magyarorszag €s a megujul6 energiaforrasok

Magyarorszag a megujulé energiaforrasok felhasznalasahaketében messze
alatta marad az EU-atlagnak (3. tablazat). Ennek tébb okanisAz okok egyik
csoportja a mentalitdsban, a gazdasagi szerkezeti multhg@iedben keresetd
Mésrészél azonban az is igaz, hogy Magyarorszagon a természeti adéttszar
mos megujulé energiaforras kihasznalasa tekintetében seabeottkedveétleneb-
bek, mint mas EU-tagallamokb&hMagyarorszagnak tehat természeti adottsagait
figyelembe véve elssorban a napenergiara, a biomasszara és a geotermikus energia-
ra* kellene koncentrélnia. Ha viszont a 3. tablazatban — és azonsellagyaror-
szagra vonatkozé sorban — a tendenciat is figyelembe vesattigtjuk: van ered-
mény, amit fel tudunk mutatni. Es abban is biztosak lehetiink, Megyarorszag a
jovében nem maradhat ki abbdl a kbzos EU-szewfeszitésbl, melynek soran az
eurdpai integracidban részt vewrszagok kozéptavu stratégiai feladatként megpré-
baljak energia-flgtségiket a vildg mas — politikailag és gazdasagilagstaliiabb

— régioitdl csokkenteni.

10 Gondoljunk csak a Daniaban, Eszak-Németorszagbdfo#landiaban szinte allandé szélre, az ar-
apaly mint energiaforras rendelkezésre allasératlanti-6ceén partjain, vagy a vizesésekre az Alpok
ban.

11 A vélemények mindazonaltal megoszlanak arrél, ogeotermikus energia megujuléferras-e.
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3. tablazatA megujulé ebforrasokbol aeddllitott villamosenergia aranya a teljes
energia-fogyasztason belul (1994-2010, szazalék)

Orszag 1994 2004 2010 Orszag 1994 2004 2010
EU-25 13,2 13,7 21,0 Lengyelorszag 1,6 21 5 7,
EU-15 14,2 14,7 22,0 Lettorszag 52,8 47,1 49,3
Ausztria 70,1 588 78,1 Litvania 4,1 3,5 7,0
Belgium 1,1 2,1 6,0 Luxemburg 3,0 32 ,75
Ciprus 0,0 0,0 6,0 Magyarorszag 0,5 2,33,6
Csehorszag 3,0 4,0 8,0 Malta 0,0 0,0 0 5,
Dania 56 27,0 29,0 Németorszag 4,3 9,7 125
Egyesdlt Kiralysag 2,1 3,7 10,0 Olaszorszag 018,159 25,0
Esztorszag 0,0 0,6 5,1 Portugélia 36,1 24,4903
Finnorszag 24,8 28,3 31,5 Spanyolorszag 17,7 18,84 2
Franciaorszag 19,7 129 21,0 Svédorszag 42,7 46,0,0 6
Gorbgorszag 6,4 95 20,1 Szlovékia 17,0 143 ,031
Hollandia 1,9 57 9,0 Szlovénia 31,8 29,1 633,
irorszag 55 51 13,2 USA - - -

MegjegyzésAz 1994 és 2004-ra vonatkoz6 szamok tények, n#@08-10 kozotti idszakra
vonatkozoak célkiizések.
Forras: Az EUROSTAT adatai alapjan sajat szerkesZés.

Az EU a VI. Akcidprogram célkiizéseinek valé megfelelés érdekében 2005-
ben (tjara bocsatotta emisszio-kereskedelmi rendszerédzB8&zaldki 2005). A
2006-0s év folyaman a sajté is élénken foglalkozott Magyarorsdégédsével az
uniés emisszio-kereskedelemeA vélemények hazankban is megoszlottak azzal
kapcsolatban, hogy j6-e a rendszer, hogy a Magyarorszagnakviitdmennyiség
kevés avagy éppen soK-eAltalanos érdekidés és széleskbvélemény-nyilvanitas
kiséri azt a dilemmat is, hogy Magyarorszag vajon jol tette-e, araka6 decembe-
rében értékesitette haroméves szén-dioxid kvotajanak tébbeaténttbvabba hogy
ezt j6 arfolyamon és jo &ben hajtotta-e végré.Mi most ilyenfajta itéletalkotasba
nem bocsatkozunk, a rendszerrel kapcsolatban egyetlen megatlapizink: azt
gondoljuk, az emisszié-kereskedelem csak akkor éri el at ¢Blj@ kdrnyezetba-
ratabb termelés megvaldsitdsat minimum EU-, de inkdbb globéligen), ha a
kormanyok a kvétaik értékesitééélbefolyt t6sszegeket szigorian arra forditjak,
hogy a szén-dioxid (és mas szenmgr/ag-) kibocsatast tovabb cstkkentsék. Op-

12 A tablazat alapjaul szolgal6 adatok forrasat Easd labjegyzetben.

13 Lasd példaul Major (2006).

14 Az ebbbi véleményen az ipari szerék] mig az utdbbin — értelemsien — a zéldek voltak.

15 Az érdekbds olvasé figyelmébe ajanljuk a www.emisszio.hu ésmaw.zoldtech.hu/rovatok/
uveghazhatas honlapokat. Az #irol killondsen aRekord kvotaarak — tlizElnyagra dszténdzhet a
draga CO2és azEddig leginkdbb veszteséget termeltek a kvotak irasokat, mig az utdbbir@d\
karosanyag-kibocsatasi jogok kereskedelme a Kitetgyzkonyv tiikrébena Magyarorszag tulteljesiti
a kiotoi céltés aMegareformok kellenek a klimavéaltozas megfékezésahe irasokat.
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timalis esetben pedig tennilk kell ezt azzal, hogy segftithhez sziikséges techno-
I6gia-valtas tudomanyos megalapozasat, az ilyen atallasok bésilsaiikségletei-
nek fedezését, vagy az atfogébb gazdasagi szerkezet-atalakitast.

Az emisszié-kereskedelem gazdasagi hatdsait nem lehstedigpk-okozat
vonalakon értékelni, mindenképpen komplex rendszerekben kell adnkgéini —
raadasul tagallamokra lebontfaEzen komplex vizsgalatok alapjan is megallapit-
hatjuk, hogy amennyiben a kvoétaértékesitediefolyd bevételeiket a tagallami
koltségvetések nem célzottan és tudatosan megtervezett mddimyezet védel-
mét ebsegitt megoldasokra forditjak, a rendszer eredeti céljat n§oklalérhed-
nek. Ez esetben minden kételkadtleményt hajlamosak vagyunk osztani.

5. Osszegzés

Az altalanos tendencidkat és Magyarorszag példajat megiiasig azt a megalla-
pitast tehetjik, hogy a kdrnyezetvédelem és a gazdasagnyképesség kozotti el-
lentmondast még nem sikertlt feloldani, ami talan még nehezébladakdzo6 or-
szagok (mint példaul Magyarorszag) esetében, ahol a gazdasgiplelés igénye
rendkivil ebs. A legalapvétbb problémak véleményink szerint az ,arazasi kérdés”
kordl jelentkeznek: vagyis hogy a globalis gazdasag aforeasok piaci aranak
alakulasakor figyelmen kivil hagyja a tarsadalmi-tkologisiségeket — ezek a
piac szaméara tovabbra is lathatatlanok maradnak, ezért nenk eftiidiv szerepet
jatszani a versenyképesség alakuldsaban (ezt fejtegeti példatihiK2006, Munier
2006).

Tovéabbi problémat jelent meglatasunk szerint az, hogy a tamsaileologiai
koltségeknek ilyen fajta negligdlasa az érintettekideklasul érdeke is. Ha ugyanis
piaci szerefként kérnyezettudatosabbak lennének, kdltségeik régtén megemelked-
nének, és ezaltal versenyhatranyba kertlnének. A helyzetbbttwedyolitjia, hogy
a transznacionalis tarsasagok ugymond a nemzeti szabalyoz&spkatsenyezte-
tik” egymassal, vagyis tevékenységeiket oda telepitik, akorayezeti szabalyozas
a legkisebb terheket roja rajuk. Ez végeron a kormanyzatok helyzetét is megne-
heziti, hiszen szamukra az altaluk felligyelt orszagok gagiadvekedése — és ez-
altal nyilvanval6an sajat politikai sikerességik — aRéadasul a megoldas megta-
laldsat nem seqiti &la globlis gazdasagot — és a politikét, a tarsadalmat is —
jellemz révid tdva gondolkodas sem.

Mindezek ellenére néhany optimista, megfontoldsra érdemes gtmidisla
Osszegiijtottiink, amelyek mind szélesebb kdrben val6 elfogadasa makikoge-
lebb vihet benniinket ahhoz, hogy a kérnyezetvédelem és a vensessi@ kdzott
ne gondoljuk athidalhatatlan ellentmondéast. Ezeket az alabbiakban fogisdjzg

18 Erre tesznek kisérletet Kemfert és sétiwsai (2005).
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- A kornyezeti iparag képes munkahelyeket teremteni. Ez a gatraloEU do-
kumentumai kozil ékzor a Bel§ Piac kiépitését targyald 1985-6s Fehér
Kdnyvben jelent meg (CEC 1985), azonban jélsége a lisszaboni stratégia
megfogalmazésakor meih hiszen a kérnyezeti ipardg fejlesztése hozzaja-
rulhat az eurdpai foglalkoztatasi problémak enyhitéséhez.

- A megujul6 energiaforrasok tktdtetése lényegesen munkaintenzivebb, mint
a szénhidrogén-import. A fenti gondolathoz kapcsoléddan igy a megijulo er
forrdsokra valé fokozatos atallas biztosit foglalkoztatdmibségeket mind a
magasan, mind a kézepesen kvalifikalt mun&azamara.

- A szénhidrogén-fligiség (és ezaltal bizonyos gazdasagilag és politikailag in-
stabil orszagoktdl vald flggés) tovabbi csokkentésének gazdasfgpiai
elényét az EU-ban senki nem vitatja.

- A fogyasztok kornyezettudatossaganak novelése egyuttal a kétnged
gazdalkodas outputjdnak keresletét is ndveli, igy optimalibeseatlérhet,
hogy ezek a szempontok belekertljenek a piac ,latoterébe”.

- Végul, de messze nem utolsésorban az energia-hatékonysag jéawitéesga-
ban noveli a versenyképességet.

Zaré gondolatként tehat azt mondhatjuk, hogy a versenyképességréyex k
zet védelme kozott alapveellentmondas feszil, az ellentmondas azonban nem fel-
oldhatatlan, de megoldandd. Azt is lathatjuk, hogy az alapkérddsairdbeli, nem
gazdasagi fejlettséqi jellégAz igazi kérdés tehat az, hogy ez az értékrend mikor
valik belvé a globdlis gazdasagb szeredi szamara.
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